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Introduction: 

urban agriculture can provide opportunities for economic activities, education, 
recreation, social interaction, and agritourism. However, in many small cities in 
Iran, urban agriculture planning still lacks a clear framework for the spatial 
identification and prioritization of suitable land. Moreover, the linkage between 
site suitability assessment and subsequent planning and design stages has 
received limited attention. Sharifieh City, with its agricultural background and 
the presence of vacant land and orchards, has considerable potential for urban 
agriculture development. However, making purposeful use of this potential 
requires the identification of suitable land and the formulation of planning and 
design strategies adapted to the conditions of the study area. 
The Purpose of the Research: 

The purpose of this research was to identify suitable sites for urban agriculture 
development in Sharifieh City, Qazvin Province, and to develop appropriate 
planning and design strategies and proposals for the selected site. The study 
sought to answer the following research question: Which areas in Sharifieh City 
are most suitable for urban agriculture development, and what strategies and 
proposals can be developed for planning and designing the selected site? 
Methodology: 

This study is applied in terms of purpose and quantitative in terms of 
methodology. First, the criteria affecting the site selection of urban agriculture, 
including slope, elevation, land use, distance from residential areas, access to 
water resources, and road accessibility, were identified based on previous 
studies, relevant planning documents, and an assessment of the conditions of 
the study area. Subsequently, vacant land and existing orchards within the city 
were examined in terms of their initial suitability for urban agriculture 
development, and four sites were selected for further evaluation and 
comparison. The relative importance of the criteria was determined using the 
Analytic Hierarchy Process (AHP), based on the judgments of 10 experts in urban 
planning, agriculture, horticulture, and environmental sciences. The weighting 
process was conducted using Expert Choice software. The alternatives were then 
prioritized using the Simple Additive Weighting (SAW) method. Following the 
selection of the preferred site, internal and external factors affecting urban 
agriculture development were examined using SWOT analysis, and the strategic 
position of the selected site was determined through the Internal Factor 
Evaluation (IFE) and External Factor Evaluation (EFE) matrices. The resulting 
strategies were then prioritized using the Quantitative Strategic Planning Matrix 
(QSPM). Finally, based on the site selection results and strategic analyses, 
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planning and design proposals for urban agriculture development were 
developed for the selected site. In addition, sensitivity analysis was conducted to 
assess the stability of the site selection results in response to changes in the 
weights of the criteria. 
Findings and Discussion: 

The results of the criteria weighting showed that slope, with a weight of 0.210, 
was the most important criterion for selecting suitable land for urban agriculture 
development, followed by road accessibility, with a weight of 0.205, and access 
to water resources, with a weight of 0.196. Other criteria, including land use, 
elevation, and distance from residential areas, received lower weights compared 
with these three criteria. Among the four evaluated alternatives, Option 2 
obtained the highest overall weight of 0.346 and was identified as the most 
suitable site. This result indicates that, considering all the evaluation criteria 
simultaneously, Option 2 had the highest priority among the alternatives. 
To assess the stability of the results obtained from the Analytic Hierarchy 
Process, a sensitivity analysis was also conducted. The results showed that, 
despite changes in the weights of the criteria, Option 2 retained its highest 
priority among the evaluated alternatives. This indicates that the selection of the 
preferred site was not solely dependent on the initial weighting of the criteria. 
The strategic analysis showed that the selected site was positioned in an 
aggressive (SO) strategic position, indicating that the existing internal capacities 
and external opportunities provide favorable conditions for formulating urban 
agriculture development strategies. Based on this strategic position, 
development strategies were formulated and prioritized using the QSPM. The 
proposed strategies focused on the development of productive and educational 
spaces, strengthening economic activities and product marketing, enhancing 
social participation, and protecting the environment. In addition, within the 
framework of the spatial proposals, cultivation and production spaces were 
considered alongside complementary educational, economic, and recreational 
functions. Accordingly, the proposed spatial plan considers urban agriculture not 
merely as a productive activity, but as a combination of complementary 
functions integrated with agricultural activities. Within this framework, 
production and cultivation spaces can be organized in association with 
educational spaces, product markets, and recreational areas. These proposals 
were developed based on the site selection results and strategic analyses and 
represent the potential capacities of the selected site for urban agriculture 
development.  
Conclusion: 

The findings showed that, in Sharifieh City, slope, road accessibility, and access 
to water resources are among the most important criteria affecting the selection 
of suitable land for urban agriculture development. Option 2, with a final weight 
of 0.346, ranked first and was selected as the preferred site for the subsequent 
stages of the study. The sensitivity analysis also showed that Option 2 retained 
its top rank when the criterion weights were varied, indicating the stability of the 
site selection result. Therefore, the site selection results can provide a basis for 
subsequent urban agriculture planning and design at the selected site. 
The positioning of the selected site in an aggressive strategic position indicates 
that the existing capacities and opportunities of the study area can serve as a 
basis for formulating urban agriculture development strategies. Accordingly, the 
proposed strategies and planning and design proposals focus on the 
development of productive and educational spaces, strengthening economic 
activities and product marketing, enhancing social participation, and protecting 
the environment. Thus, by linking AHP-based site selection, SWOT strategic 
analysis, and QSPM prioritization, this study provides a framework for moving 
from the identification and selection of suitable land toward the formulation of 
urban agriculture planning and design proposals. 
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Overall, the distinctive feature of this study lies in integrating the site selection 
process for suitable land with strategic analysis and translating the resulting 
findings into planning and design proposals adapted to the conditions of the 
selected site. This approach can serve as a practical framework for examining and 
planning urban agriculture development in small cities with similar spatial, 
environmental, and socioeconomic capacities. 
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Highlight 

- Urban agriculture can move beyond food production toward multifunctional urban development. 

- Linking spatial suitability assessment with strategic planning can bridge the gap between land selection and urban agriculture 
development. 

- Multifunctional urban agriculture can activate underutilized land while supporting local economic, social, educational, 
recreational, and environmental functions. 
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ریزی برای های شهری، ضرورت برنامهگسترش شهرنشینی و افزایش اراضی بلااستفاده در محدوده مقدمه:
عنوان گیری مؤثر از این اراضی را بیش از پیش مطرح ساخته است. در این میان، کشاورزی شهری بهبهره

برداری بهینه از ویت اقتصاد محلی و بهرهحیط شهری، تقتواند در بهبود کیفیت مرویکردی چندکارکردی، می
 د.اراضی بلااستفاده نقش مؤثری ایفا کن

 

ریزی و طراحی اراضی کشاورزی شهری در شهر یابی، برنامهپژوهش حاضر با هدف مکان هدف پژوهش:
 ت.شریفیه انجام شده اس

 

راضی مستعد توسعه است. بدین منظور، این پژوهش از نظر هدف کاربردی و از نظر روش کمی ا شناسی:روش
ارزیابی و وزن معیارها  ۲افزار اکسپرت چویسو نرم ۱مراتبیکشاورزی شهری با استفاده از فرایند تحلیل سلسله

سپس وضعیت . بندی و سایت منتخب تعیین شداولویت هاگزینه، سپس با روش مجموع وزنی ساده. تعیین شد
های ارزیابی عوامل داخلی و خارجی بررسی و راهبردهای توسعه اتریسمحدوده از طریق تحلیل سوآت و م

بندی و طرح پیشنهادی ریزی راهبردی کمی اولویت. در ادامه، راهبردها با استفاده از ماتریس برنامهشداستخراج 
 . ارائه شد

 

ی دسترس ( و۰.۲۰5اده )(، دسترسی به ج۰.۲۱۰دهی معیارها نشان داد که شیب زمین )نتایج وزن ها و بحث:یافته
ترین عنوان مناسببه ۰.۳۴6یاز اند. همچنین گزینه دوم با امتیابی بودهترین معیارهای مکان( مهم۰.۱۹6به آب )

 ت.و بر اساس تحلیل سوآت در موقعیت راهبردی تهاجمی قرار گرف سایت انتخاب

 

های اقتصادی قویت فعالیتتلیدی و آموزشی، بر این اساس، راهبردهایی در زمینه توسعه فضاهای تو گیری:نتیجه
زیست تدوین شد. در نهایت، بر مبنای و بازاررسانی محصولات، ارتقای مشارکت اجتماعی و حفاظت از محیط

ریزی و طراحی برای توسعه کشاورزی شهری در های راهبردی، پیشنهادهای برنامهیابی و تحلیلنتایج مکان
 د.سایت منتخب ارائه ش

 ن کلیدی: واژگا
 ،داریتوسعه پا ی،راهبرد یزیربرنامه
 یهشهر شریف یابی،مکان ،یشهر یکشاورز
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 مقدمه -۱
شد جمع  ش     تیر شهرن ستا  یکشاورز  دیزمان با کاهش تولهم ،ینیو گسترش  ضرورت      شیو افزا ییرو شهرها،  مصرف منابع در 

ست   شیرا افزا یشهر  طیمح تیفیک یو ارتقا یکیغذا، حفظ منابع اکولوژ داریپا نیتأم  ;Satterthwaite et al., 2010)داده ا

de Zeeuw et al., 2011; UN-Habitat, 2022; UNEP, 2024.) ضاها   ط،یشرا  نیدر ا سعه ف مولد و  یهایسبز، کاربر  یتو
ض  سخ به ا  یبرا ییعنوان راهکارهابه یشهر  یکشاورز  یحفظ ارا  ,Bohn & Viljoen)اند ها مورد توجه قرار گرفتهچالش نیپا

2012; Artmann & Sartison, 2018.) از نیاز غذایی عنوان رویکردی چندوجهی، علاوه بر تأمین بخشی کشاورزی شهری به
گیری مولد تواند به بهبود سلامت، تعاملات اجتماعی، آموزش و اشتغال، تقویت اقتصاد محلی و بهرهو افزایش امنیت غذایی، می

 Golden, 2013; Artmann & Sartison, 2018; Ilieva et al., 2022; Garcia et) از اراضیی خالی و مترو  کم  کند 

al., 2023; Cano-Verdugo et al., 2024.) محیطی زمان ابعاد اقتصادی، اجتماعی و زیست  تواند همرو، این رویکرد میازاین
 .توسعه شهری را تقویت کند

ا را به دنبال داشته است   در ایران نیز رشد شهرنشینی و توسعه کالبدی، فشار بر منابع و کاهش اراضی کشاورزی پیرامون شهره        
های اقتصادی،  های کشاورزی شهری برای بهبود کیفیت محیط و ایجاد فرصت   وجود ظرفیت (. با۱۴۰۱)اسماعیلی و همکاران،  

ست این رویکرد همچنان با چالش در (. ۱۳۹۹یادآور و همکاران،  وKhatami & Cina, 2017 ) های مدیریتی و نهادی مواجه ا
ها شهری در پار   تدوین الگوی کشاورزی طرح مطالعاتی و راهنمای »عالی شهرسازی و معماری ایران   نیز شورای  ۱۴۰۰سال  

 (.۱۴۰۰عالی شهرسازی و معماری ایران، را تصویب کرد )شورای« یزشده شهریو فضاهای تجه
ر تولید هندوانه دیم، دلیل مجاورت با اراضی کشاورزی فعال، وابستگی معیشتی ساکنان به کشاورزی و شهرت د       شهر شریفیه به  

 حاشیه  و محدوده در هبلااستفاد  و بایر زمین مترمربع ۴۱۳.۲۹۰زی شهری دارد. وجود حدود  ظرفیت مناسبی برای توسعه کشاور   
 این وجود با. کندمی فراهم شیییهری محیط کیفیت ارتقای و محلی اقتصیییاد تقویت زمین، وریبهره برای فرصیییتی نیز شیییهر
سایی    برای مندنظام مطالعه نبود ها،ظرفیت ضی  یابیمکان و شنا ستعد،  ارا سب  برداریهبهر م ست  کرده محدود را هاآن از منا . ا
ضر  پژوهش رو،ازاین سایی    هدف با حا ضی  یابیمکان و شنا ستعد  بایر ارا شاورزی  م شر    ک یفیه و ارائه راهبردها و شهری در 
ست. پرس   ریزی و طراحی آنهای مناسب برای برنامه برنامه شده ا ست که مناسب   ها انجام   ترین اراضی ش اصلی پژوهش این ا

شریفیه کدام       شهری در  شاورزی  سعه ک توان ارائه ها میریزی و طراحی آنهایی برای برنامهاند و چه راهبردها و برنامهبرای تو
 کرد؟

 پیشینه پژوهش -1-1
دهند که کشاورزی شهری فراتر از تولید غذا، رویکردی چندبعدی در پیوند با امنیت غذایی، شده نشان میهای انجامپژوهش
منیت ا، ۲۰۲۲تا  ۲۰۰۲آوری، کیفیت زندگی، سلامت، انسجام اجتماعی و خدمات اکوسیستمی است. مرور مطالعات ی، تابپایدار

های نوین را از محورهای آوری، پایداری و فناوریهای غذایی محلی و کشاورزی پایدار را از موضوعات پرتکرار و تابغذایی، نظام
ودن کشاورزی شهری در ابعاد اجتماعی، اقتصادی و بنین، مطالعات بر چندکارکردی های اخیر معرفی کرده است. همچپژوهش
ها نیز نقش آن را در تقویت امنیت سایر پژوهش. (Dorr et al., 2023; Weidner et al., 2023) محیطی تأکید دارندزیست

هایی حال، محدودیتاند؛ باایند کردهات اکوسیستمی تأییی، سلامت و خدمآوری، اقتصاد محلی، مشارکت اجتماعغذایی، تاب
 ,.Thwaites et al) مانند دسترسی به زمین و سرمایه، تعارضات کاربری، آلودگی و کمبود زیرساخت همچنان مطرح است

2025; Gunapala et al., 2025; Marzban et al., 2024; Abdollah et al., 2023; McClintock et al., 2022; 
Adedotun et al., 2025; Zhang et al., 2023 .) 

بندی گیری چندمعیاره برای شناسایی و اولویتهای تصمیمو روش .اس.آی.یابی نیز مطالعات مختلف از ترکیب جیدر حوزه مکان
یابی هایی در مقیاس محله و شهر بر کارکردهای اجتماعی و محیطی و مکاناند. در ایران، پژوهشاراضی مناسب استفاده کرده

های شهری و ارزیابی تناسب اراضی بر اساس معیارهای یابی گلخانهاند. در مطالعات خارجی نیز مکانراضی مناسب تمرکز داشتها
 ,Kazemi & Hosseinpour؛۱۳۹۸نیا، محیطی، اجتماعی، دسترسی و اقتصادی مورد توجه قرار گرفته است )محمدی و ابراهیمی

2022; Kil et al., 2023; Li, 2023; Akinci et al., 2021  .)ریزی همچنین، بر ضرورت ادغام کشاورزی شهری با برنامه
 ,.Zhang et al., 2024; Lee et al) های محیطی و زیرساختی تأکید شده استای و محدودیتفضایی و توجه به شرایط زمینه

2023; Caldas et al., 2023 .)اصلی شامل مطالعات مربوط به کارکردها  توان در دو جریاندر مجموع، پیشینه پژوهش را می
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گیری های تصمیمو روش .اس.آی.یابی و ارزیابی اراضی با استفاده از جیو مزایای چندبعدی کشاورزی شهری و مطالعات مکان
یاری از ریزی و طراحی فضایی در بسیابی و مراحل بعدی برنامهبندی کرد. با وجود این، پیوند میان نتایج مکانچندمعیاره دسته

یابی اراضی بایر و باغات مستعد رو، پژوهش حاضر با تمرکز بر شناسایی و مکانمطالعات کمتر مورد توجه قرار گرفته است. ازاین
ریزی و طراحی، درصدد پر کردن این خلأ و در شهر شریفیه و پیوند نتایج آن با تحلیل راهبردی و تدوین پیشنهادهای برنامه

 .بی به چارچوبی کاربردی برای توسعه کشاورزی شهری استیاتبدیل نتایج مکان
 

 مبانی نظری -2

یابی و کردن چارچوب نظری مکانمبانی نظری پژوهش با هدف تبیین مفاهیم و مباحث مرتبط با کشاورزی شهری و فراهم
شهری، ابعاد اقتصادی،  شاورزیکها و کارکردهای ریزی اراضی مستعد تدوین شده است. در این بخش، مفهوم، ویژگیبرنامه

 بررسی مناسب اراضی انتخاب و اساییشن بر مؤثر معیارهای و آن الگوهای و انواع فضایی،-محیطی و کالبدیاجتماعی، زیست
 نظری مبنای و شده ینتعی چندمنظوره شهری مزرعه ایجاد برای مناسب الگوی پژوهش، اهداف به توجه با همچنین،. شودمی
 . شودمی ارائه طراحی و ریزیبرنامه ی،یابمکان برای لازم

 مفهوم و تعریف کشاورزی شهری -1-2

اند. ها وجود داشته و با شرایط اجتماعی، فرهنگی و محلی جوامع پیوند داشتههای کشاورزی از دیرباز در شهرها و پیرامون آنسنت
گیرد و با شهری شکل میاهای شهری و پیرامونکشاورزی شهری با کارکردهای متنوع، از تولید غذا تا اوقات فراغت، در فض

 ,Bopda & Awono, 2010; Kennard & Bamford) زندگی اجتماعی و فرهنگی، اقتصاد و متابولیسم شهری ارتباط دارد

2020; Lohrberg, 2016.) ؤثر برای پاسخ سازمان خواربار و کشاورزی ملل متحد نیز کشاورزی شهری را یکی از رویکردهای م
ها و فضاهای شهری به گیری از زمینتواند از طریق بهرهداند که میتوسعه، میویژه در کشورهای درحالسترش شهرها، بهبه گ

  .(Lohrberg et al., 2016) تولید غذا کم  کند
غذایی شود که کشت، پرورش، فرآوری و توزیع محصولات هایی درون یا پیرامون شهرها اطلاق میکشاورزی شهری به فعالیت

ها از این فعالیت (.Xing & Zheng, 2026؛۱۴۰۲جلالی، ) گیردو غیرغذایی را با استفاده از منابع انسانی و مادی شهری دربرمی
 شوندمرغ، شیر و گوشت را شامل میکشت سبزیجات، گیاهان دارویی، ادویه، قارچ و درختان میوه تا تولیدات دامی مانند تخم

(FAO, 2011; Mougeot, 2000.) ها و مناظر خوراکی متناسب با شرایط جوامع گیری اکوسیستمزمینه شکلها این فعالیت
عملکرد نیز  واز نظر مقیاس، شکل  (.Lovell, 2010; Lin et al., 2015) کندمحلی و ارائه خدمات گوناگون را فراهم می

ضاهای عمومی ها، اراضی بایر و فهای سبز، گلخانهامهای اجتماعی و خانگی، بتواند در باغکشاورزی شهری ناهمگن است و می
   (.Orsini et al., 2013; Taylor & Lovell, 2014) مستقر شود

 نواع کشاورزی شهریا -2-2
ارائه شده  ۱ه در جدول کاورزی شهری با توجه به محل استقرار، مقیاس، شیوه تولید و اهداف فعالیت، انواع مختلفی دارد کش
 . )Jansma et al., 2024; Specht et al., 2014( است

 انواع کشاورزی شهری -1جدول 
 منبع ویژگی نوع کشاورزی شهری

 )Galhena et al. )2013 صرف خانوارمتولید محصولات کشاورزی در حیاط، تراس یا بالکن منازل، عمدتاً برای  های خانگیباغ

ت اجتماعی برای تولید غذا و تقویت تعاملافضاهای مشارکتی که توسط ساکنان محله  های اجتماعیباغ
 .شوندمدیریت می

Jansma et al. )2024( 

 )Jansma et al. )2024 واحدهای تولیدی درون شهر با اهداف اقتصادی، آموزشی یا اجتماعی شهریمزارع 

 )Specht et al. )2014 زیست و تغذیهفضاهای آموزشی برای ارتقای دانش کشاورزی، محیط ها و مزارع آموزشیباغ

 )Appolloni et al. )2021 های شهریها برای تولید محصولات کشاورزی در محیطگیری از بام ساختمانبهره کشت روی بام

 )Specht et al. )2014 های نوینکشت گیاهان خوراکی بر روی دیوارهای عمودی با استفاده از سامانه های دیواریباغ

 )Specht et al. )2014 هایی مانند هیدروپونی  و نور مصنوعیهای عمودی با فناوریلات در لایهتولید محصو کشاورزی عمودی

کشاورزی 

 شهریپیرامون

 ;)Mougeot )2005 های کشاورزی در حاشیه شهرها با هدف تأمین بازارهای شهریفعالیت
Jansma et al. )2024( 
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وه بر تولید، ظرفیت ایجاد نوان الگویی چندمنظوره انتخاب شد؛ زیرا علاعبه« مزرعه شهری»با توجه به اهداف پژوهش، الگوی 
ریزی اراضی با یابی و برنامهاشتغال، آموزش، تعاملات اجتماعی، بازاریابی و گردشگری کشاورزی را دارد. بر این اساس، مکان

 .شودی تولیدی، اقتصادی، اجتماعی و آموزشی انجام میای با کارکردهاهدف ایجاد مزرعه

 ریزی و طراحی کشاورزی شهریهای موثر برنامهمولفه -3-2
دهی شدند. بعد فضایی سازمان-زیستی و کالبدیریزی و طراحی، معیارها در چهار بعد اقتصادی، اجتماعی، محیطدر بخش برنامه

های درآمدزا تأکید عالیتها و تنوع فهای فروش محصولات، گسترش گلخانههایی همچون اشتغال، بازارچهاقتصادی بر شاخص
 ,Mougeot)اند دادهها نقش کشاورزی شهری را در ایجاد اشتغال، افزایش درآمد و تقویت اقتصاد محلی نشان دارد و پژوهش

2006; Orsini et al., 2013; Siegner et al., 2018 .)هایی مانند مشارکت شهروندان، بعد اجتماعی نیز شاخص
گیرد و فضاهای کشاورزی شهری را بستری برای تعاملات اجتماعی، برابری جنسیتی و امنیت را دربرمیپذیری اجتماعی، مسئولیت

 ,Guitart, 2012; Holland) اندویژه زنان، معرفی کردههای مختلف، بهتقویت سرمایه اجتماعی، حس تعلق و توانمندسازی گروه

2004; Poulsen et al., 2015; Gray et al., 2014 .) 

های بومی مورد توجه است. مطالعات، نقش محیطی، حفظ تنوع زیستی، کشاورزی ارگانی  و استفاده از گونهبعد زیستدر 
های شیمیایی نفی نهادهکشاورزی شهری را در افزایش پوشش گیاهی، ایجاد زیستگاه، بهبود عملکرد اکوسیستم و کاهش اثرات م

 ,Lovell, 2010; Speak et al., 2015; Lin et al., 2015; Eigenbrod & Gruda)اند کردهزیست شهری تأیید بر محیط

های کشاورزی، هایی همچون پار هدف ارتقای سرزندگی و کیفیت فضاهای عمومی، شاخص فضایی نیز با-بعد کالبدی (.2015
، با کارکردهای آموزشی شود؛ زیرا تلفیق کشاورزیورزی را شامل میمحور و گردشگری کشاهای سلامتفضاهای آموزشی، کافه
 ,Viljoen & Bohn)کند تواند به جذابیت فضاهای شهری، کیفیت زندگی و ارتباط با طبیعت کم  تفریحی و گردشگری می

2014; McClintock, 2014; Russo & Cirella, 2020.) های خاصی دارند که در جدول ها و مؤلفههر ی  از این ابعاد، ویژگی
 .اندارائه شده ۲

 ابعاد و اهداف کشاورزی شهری -2ول جد
 منبع هدف ها شاخص بعد

ی
اد

ص
اقت

 

 Hallett et al., 2016 های کشاورزی شهریهای اشتغال مرتبط با فعالیتایجاد و تقویت فرصت زاییاشتغال

 افزایش درآمد خانوار
های اقتصادی ایجاد فرصت برای افزایش درآمد از طریق تولید و فعالیت

 شاورزی شهریمرتبط با ک
Alves & de Oliveira, 2022 

 Ilieva et al., 2022 ف محلیکاهش بخشی از هزینه تأمین مواد غذایی از طریق تولید و مصر کاهش هزینه تأمین غذا

وکارهای توسعه کسب
 محلی

های محلی مرتبط با تولید و عرضه های اقتصادی و زنجیرهتقویت فعالیت
 محصولات

Alves & de Oliveira, 2022; 
Artmann & Sartison, 2018 

 کارآفرینی
های های کارآفرینانه و فعالیتگیری فرصتکردن زمینه شکلفراهم

 اقتصادی جدید
Ilieva et al., 2022 

ی
اع

تم
اج

 

 مشارکت اجتماعی
های کشاورزی های محلی در فعالیتافزایش مشارکت شهروندان و گروه

 شهری
Artmann & Sartison, 2018 

 Audate et al., 2019 های ارتباطی میان اعضای جامعه محلیتقویت اعتماد، همکاری و شبکه سرمایه اجتماعی

 Artmann & Sartison, 2018 های مختلفتقویت تعاملات و پیوندهای اجتماعی میان ساکنان و گروه انسجام اجتماعی

 Hallett et al., 2016 زیست، کشاورزی و محیطافزایش دانش و آگاهی درباره تولید غذا آموزش و آگاهی

 Audate et al., 2019 امعهکم  به ارتقای سلامت جسمی و روانی و بهبود رفاه افراد و ج سلامت و رفاه

 امنیت غذایی
از بهبود دسترسی به محصولات غذایی و کم  به تأمین بخشی از نی

 غذایی جامعه

Hallett et al., 2016; Artmann & 
Sartison, 2018 

ت
س

زی
ی

یط
ح

م
 

 تقویت تنوع زیستی و خدمات اکوسیستمی در محیط شهری افزایش تنوع زیستی

Artmann & Sartison, 2018 بهبود کیفیت هوا 
ت کم  به بهبود کیفیت هوا از طریق افزایش پوشش گیاهی و خدما

 اکوسیستمی

 ثر جزیره حرارتی شهریکم  به تعدیل شرایط حرارتی و کاهش ا کاهش جزیره حرارتی

 مدیریت رواناب
های های سطحی و کاهش فشار بر سامانهبهبود نفوذ و مدیریت آب

 زهکشی شهری
Hallett et al., 2016 

 بازیافت پسماند
های ر چرخهدکم  به بازچرخانی پسماندهای آلی و استفاده مجدد از منابع 

 شهری

Hallett et al., 2016; Artmann & 
Sartison, 2018 

 Artmann & Sartison, 2018 ویژه آب و خا حمایت از استفاده کارآمد و حفاظت از منابع طبیعی، به حفاظت از منابع
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برداری از اراضی بهره
 بایر

 Carlet et al., 2017 استفاده مولد و هدفمند از اراضی بایر و بلااستفاده شهری

بازآفرینی فضاهای 
 رهاشده

های کشاورزی سازی فضاهای رهاشده از طریق استقرار فعالیتحیا و فعالا
 شهری

Artmann & Sartison, 2018; Carlet 
et al., 2017 

ارتقای کیفیت منظر 
 شهری

ای بهبود کیفیت بصری و محیطی فضاهای شهری از طریق توسعه فضاه
 سبز و تولیدی

Alves & de Oliveira, 2022 

 زتوسعه زیرساخت سب
ری در تقویت شبکه و عملکرد فضاهای سبز از طریق ادغام کشاورزی شه

 ساختار فضایی شهر
Artmann & Sartison, 2018 

 بهبود فضاهای عمومی
یجاد ارتقای کیفیت و قابلیت استفاده از فضاهای عمومی از طریق ا

 های مرتبطفضاهای کشاورزی شهری و فعالیت

Ilieva et al., 2022; Artmann & 
Sartison, 2018 

 
دهد که کشاورزی شهری رویکردی چندبعدی است و علاوه بر تولید غذا، ابعاد اقتصادی، اجتماعی، نشان می ۲جدول 
 جمله از آن، منافع و پیامدها به زمانهم توجه شهری، ریزیبرنامه منظر از. گیرددربرمی را فضایی–محیطی و کالبدیزیست
 مزایا ۳ جدول در رو،زاینا. دارد اهمیت شهری، فضاهای بهبود و محیط کیفیت ارتقای اجتماعی، تعاملات اقتصادی، هایفرصت
 که است شده بندیجمع فضایی–کالبدی و محیطیزیست اجتماعی، اقتصادی، بعد چهار در شهری کشاورزی هایمحدودیت و
 .کنداهم میفر شهری ریزینامهبر در آن چندکارکردی نقش تبیین برای مبنایی ،۲ جدول هایمؤلفه کنار در

 مختلف ابعاد در شهری کشاورزی هایمحدودیت و مزایا -3جدول 
 منابع هاها و چالشمحدودیت مزایا بعد

 اقتصادی

زایی و درآمد، تقویت اقتصاد محلی، کاهش اشتغال
های بخشی از هزینه تأمین غذا و ایجاد فعالیت

 اقتصادی مرتبط با تولید و عرضه

گذاری و نهاده، دشواری سودآوری پایدار، سرمایه نیاز به
محدودیت دسترسی به زمین و بازار و وابستگی 

 عملکرد اقتصادی به نوع فعالیت و شرایط محلی

Thwaites et al. 
(2025); Milestad et 
al. (2024) 

 اجتماعی

ی تقویت مشارکت و تعاملات اجتماعی، ایجاد فضاها
اه، آموزش و اجتماعی، ارتقای سلامت و رف
 توانمندسازی و تقویت امنیت غذایی

 نابرابری در مشارکت و منافع، وابستگی پیامدهای
نفعان، احتمال اجتماعی به مدیریت و مشارکت ذی

 تعارض و نیاز به تداوم مشارکت

Ilieva et al. (2022); 
Pradhan et al. 
(2023) 

 محیطیزیست

افزایش پوشش گیاهی و تنوع زیستی، تقویت 
زیرساخت سبز و خدمات اکوسیستمی، کاهش برخی 

 رفتر شدن تولید و مصایمحیطی و چرخهآثار زیست

ها، احتمال آلودگی خا  و هوا، مصرف آب و نهاده
گی ایجاد آلاینده در صورت مدیریت نامناسب و وابست

 نتایج به شرایط و روش تولید

Thwaites et al. 
(2025); Pradhan et 
al. (2023) 

–بدیکال

 فضایی

استفاده، بهبود کیفیت استفاده از اراضی بایر و کم
فضاهای شهری، توسعه زیرساخت سبز، استفاده 
 چندمنظوره از زمین و افزایش دسترسی به فضاهای

 تولید غذا

ها، محدودیت زمین مناسب، رقابت با سایر کاربری
ساخت ناامنی مالکیت، فشار توسعه شهری و نیاز به زیر

 ناسبو دسترسی م

Alkhaja et al. 
(2025); Bennedetti 
et al. (2023) 

 
  یابی موثر بر انتخاب اراضی مناسب برای کشاورزی شهریمعیارهای مکان -2-4

ریزی و توسعه کشاورزی شهری است. در این فرایند، اراضی بر اساس یابی اراضی مناسب، یکی از مراحل مهم در برنامهمکان
های کشاورزی ها برای استقرار فعالیتترین مکانشوند تا مناسبطبیعی، کالبدی و دسترسی ارزیابی می ای از معیارهایمجموعه

 .یابی اراضی مناسب برای کشاورزی شهری ارائه شده است، معیارهای مؤثر در مکان۴جدول شناسایی شوند. در 
 های کشاورزی شهرییابی زمینشش معیار اصلی مکان -4جدول 

 منبع محدوده مناسبتوضیح  مناسب بودن یارزیرمع معیار

 شیب زمین

 بسیار مناسب درجه ۱5کمتر از 

ا درجه بیشترین تناسب ر ۱5های با شیب کمتر از زمین
 .برای کشاورزی شهری دارند

Zaki et al. )2023( 
 مناسب درجه ۲5الی  ۱6

 کم مناسب درجه ۳5الی  ۲6

 نامناسب درجه ۳5بیشتر از 

 فاعارت

 بسیار مناسب متر ۱5۰کمتر از 

تر باعث دسترسی بهتر به آب، دمای ارتفاع پایین
 .شودلخیزتر میتر و خا  حاصمعتدل

Li et al. )2023( 
 مناسب متر ۳۰۰الی  ۱5۰

 کم مناسب متر ۱۰۰۰الی  ۳۰۰

 نامناسب متر ۱۰۰۰بیشتر از 

 کاربری اراضی

 بسیار مناسب های بایرزمین
اند؛ زیرا های بدون استفاده یا بایر بهترین گزینهنزمی

 .تداخل کاربری ندارند و هزینه تمل  پایین است
Al-Johari & 

Sharaf )2024( 
 مناسب کشاورزی

 کم مناسب فضای باز / تفریحی
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 چارچوب مفهومی پژوهش -2-۵
با توجه به مبانی نظری و مطالعات پیشین، توسعه کشاورزی شهری فرایندی چندبعدی است که تحت تأثیر عوامل اقتصادی، 

 و ابعاد شامل بخش دو در پژوهش مفهومی چارچوب اساس، این بر. دارد قرار فضایی-محیطی و کالبدیاجتماعی، زیست
 یابیمکان معیارهای. شد تدوین شریفیه شهر هایویژگی با متناسب اراضی، انتخاب معیارهای و شهری کشاورزی کارکردهای
 به توجه با همچنین،. است آب منابع و معابر شبکه به دسترسی ها،سکونتگاه از فاصله اراضی، کاربری ارتفاع، شیب، شامل
ن چارچوب، مبنای ارزیابی ای. شد گرفته نظر در توسعه پیشنهادی الگوی عنوانبه «شهری مزرعه» الگوی محدوده، هایظرفیت
 ت.سصورت زیر ارائه شده اریزی و طراحی قرار گرفت. مدل مفهومی پژوهش بهبندی اراضی و ارائه پیشنهادهای برنامهو اولویت

 
 ریزی اراضی با قابلیت کشاورزی شهرییابی و برنامهمکانمدل نظری  -1تصویر 

 

 

تجاری، مسکونی، 
 صنعتی و زیرساختی

 نامناسب

فاصله از مناطق 

 مسکونی

 مناسببسیار  متر ۲۰۰الی  ۰

های مسکونی باعث سهولت دسترسی نزدیکی به محله
 .شودو مشارکت ساکنان می

 

Zaki et al. 
)2023( 

 

 مناسب متر ۴۰۰الی  ۲۰۰

 کم مناسب متر 6۰۰الی  ۴۰۰

 نامناسب متر 6۰۰بیشتر از 

دسترسی به 

 جاده

 بسیار مناسب متر 5۰الی  ۰

 لات،محصو انتقال برای ونقلحمل دسترسی به شبکه
 .است حیاتی داوطلبان مشارکت و ابزار

Moisa et al. 
)2025( 

 مناسب متر ۲۰۰الی  5۰

 کم مناسب متر ۴۰۰الی  ۲۰۰

 نامناسب متر ۴۰۰بیشتر از 

دسترسی به 

 منابع آب

 بسیار مناسب متر ۱5۰الی  ۰

وری آبی و پایداری فاصله کم تا منبع آبی در بهره
 .مؤثر استفعالیت کشاورزی 

 مناسب متر ۴5۰الی  ۱5۰

 کم مناسب متر 6۰۰الی  ۴5۰

 نامناسب متر 6۰۰بیشتر از 
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 شناسیروش -3
گرایی و با منطق قیاسی، از نظر هدف کاربردی و از نظر رویکرد کمی است و با هدف پژوهش حاضر در چارچوب پارادایم اثبات

ثر عه کشاورزی شهری در شهر شریفیه انجام شد. ابتدا معیارهای مؤریزی اراضی مناسب برای توسیابی و برنامهشناسایی، مکان
های بایر و باغات، ای، اسناد مرتبط و مرور پیشینه استخراج و اراضی مستعد، شامل زمینیابی از طریق مطالعات کتابخانهبر مکان

مجموع  دهی و با روشاکسپرت چویس وزن افزارمراتبی و نرمشناسایی شدند. سپس معیارها با استفاده از فرایند تحلیل سلسله
جی مؤثر بر در ادامه، عوامل داخلی و خار .بندی شدندس عملکرد و وزن معیارها اولویتهای مکانی بر اساگزینه ،۳هوزنی ساد

با استفاده از  بررسی و موقعیت راهبردی سایت منتخب تعیین شد. سپس راهبردها سوآت توسعه کشاورزی شهری با تحلیل
ریزی و یابی و تحلیل راهبردی، پیشنهادهای برنامهبندی و بر اساس نتایج مکانریزی راهبردی کمی اولویتریس برنامهمات

ها نیز نجام گرفت. دادهاطراحی تدوین شد. همچنین، برای بررسی پایداری نتایج، تحلیل حساسیت نسبت به تغییر وزن معیارها 
 .دندشهای پایه گردآوری های محیطی و نقشهمیدانی شامل مشاهده مستقیم، برداشت هایای و برداشتاز مطالعات کتابخانه

 
 نمودار فرایند پژوهش -2تصویر 

 

 اجمالی محدوده معرفی -3-1
 برجمعیتی بالغ  ۱۳۹5هکتار، در سال  ۲۸۰شهر شریفیه در بخش محمدیه، شهرستان البرز، استان قزوین، با مساحتی حدود 

آهن به شبکه ارتباطی است. این شهر در میان کشتزارها و باغات قرار گرفته و از طریق دو راه اصلی و راهنفر داشته  ۲۰.۳۴7
های منطقه متصل است. مجاورت با شهرهای صنعتی البرز و کاسپین نیز به موقعیت مناسب آن از نظر دسترسی و فعالیت

توجهی برای توسعه رزی و شرایط اقلیمی مناسب، ظرفیت قابلشریفیه با برخورداری از اراضی کشاو ت.اقتصادی کم  کرده اس
های کشاورزی دارد. گندم، جو، یونجه، ذرت، هندوانه دیم و انگور از محصولات عمده منطقه هستند که هندوانه دیم فعالیت
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وده شهر، زمینه مناسبی ای دارد. همچنین، وجود اراضی بایر و باغات در محدای اهمیت ویژهدلیل سابقه کشت و شهرت منطقهبه
 .نشان داده شده است ۳برای بررسی توسعه کشاورزی شهری فراهم کرده است. موقعیت شهر و اراضی مورد بررسی در تصویر 

 
 موقعیت اراضی شهر شریفیه -3تصویر 

 

 یابیهای اولیه مکانشناسایی و انتخاب گزینه -3-2
رحله، می شهری، اراضی بایر و باغات محدوده شهر شریفیه بررسی شد. در این های اولیه توسعه کشاورزمنظور شناسایی گزینهبه
شده از مبانی نظری و مطالعات پیشین، شامل شیب، ارتفاع، قطعه دارای ظرفیت اولیه شناسایی و بر اساس معیارهای استخراج 7

یند غربالگری، آدر فر .شدند سب خا ، ارزیابیکاربری اراضی، فاصله از مناطق مسکونی، دسترسی به شبکه معابر و منابع آب و تنا
سب از مناطق مسکونی یا دلیل نامناسب بودن شیب، محدودیت دسترسی، فاصله نامناای فاقد شرایط اولیه، از جمله بههگزینه
سعه، برای فیت توهای مکانی و ظررای قابلیت بیشتر از نظر ویژگیگزینه دا ۴های نامناسب خا ، حذف شدند. در نهایت، ویژگی

 ت.زیر نشان داده شده اس تصویرها در زینهگموقعیت این  مراتبی انتخاب شدند.یند تحلیل سلسلهآورود به فر

 
 ابیینظر در شهر جهت مکان های موردگزینه -4تصویر 
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 هابندی گزینهمراتبی و اولویتفرایند تحلیل سلسله -3-3

یابی مراتبی پژوهش شامل هدف، معیارهای مکاناورزی شهری، ساختار سلسلهترین گزینه برای توسعه کشمنظور تعیین مناسببه
نی، دسترسی های مکانی تشکیل شد. معیارهای مورد استفاده شامل شیب، ارتفاع، کاربری اراضی، فاصله از مناطق مسکوو گزینه

شینه پژوهش استخراج شدند. ساختار تبط و پیای، اسناد مربه شبکه معابر و منابع آب بود که بر اساس مطالعات کتابخانه
 ت.ارائه شده اس 5مراتبی پژوهش در تصویر سلسله

 
 درخت سلسله مراتبی  -۵تصویر 

 

ریزی های برنامهنفر از کارشناسان حوزه ۱۰ها، مقایسات زوجی توسط بندی گزینهبرای تعیین اهمیت نسبی معیارها و اولویت
صورت هدفمند و بر اساس ارتباط تخصص و سوابق علمی، انجام شد. خبرگان بهزیست شهری، کشاورزی، باغبانی و محیط

ای ساعتی تنظیم شد و خبرگان اهمیت درجه ۹پژوهشی یا اجرایی با موضوع پژوهش انتخاب شدند. پرسشنامه بر اساس مقیاس 
های مقایسه زوجی ها، ماتریسقضاوت بندیپس از جمع .نسبی معیارها و اولویت چهار گزینه را نسبت به هر معیار تعیین کردند

ها بر اساس ها محاسبه و وزن نهایی گزینهافزار اکسپرت چویس وارد شد. سپس وزن نسبی معیارها و گزینهتشکیل و در نرم
درصد و  ۲۰.5ی به جاده با درصد، دسترس ۲۱دست آمد. نتایج نشان داد شیب زمین با وزن ها بهترکیب وزن معیارها و گزینه

، ۰.۳۴6با وزن نهایی  ۲ها نیز گزینه ان گزینهیابی بودند. در میترین معیارهای مکاندرصد، مهم ۱۹.6سترسی به منابع آب با د
 عنوان سایت منتخب انتخاب شد. در ادامه، برای بررسی پایداری نتایج، تحلیل حساسیت بابالاترین اولویت را کسب کرد و به

 .چویس انجام شدافزار اکسپرت استفاده از نرم

 ریزی و طراحیتحلیل راهبردی و تدوین پیشنهادهای برنامه -3-4

شناسایی و نقاط سوآت  لپس از تعیین سایت منتخب، عوامل داخلی و خارجی مؤثر بر توسعه کشاورزی شهری با استفاده از تحلی
با  راند، فرایند دلفی در دو زی این عواملسامنظور بررسی و نهاییبط بررسی شدند. بهها و تهدیدهای مرتقوت، ضعف، فرصت

زیست انجام شد. در دور نخست، عوامل ریزی شهری، کشاورزی، باغبانی و محیطهای برنامهنفر از متخصصان حوزه ۱۰مشارکت 
شده لاحها، عوامل بازبینی و اصلاح شدند. در دور دوم، فهرست اصاولیه در اختیار خبرگان قرار گرفت و پس از دریافت دیدگاه

 .دها تعیین شدنمجدداً بررسی و عوامل نهایی بر اساس میزان اهمیت و همگرایی دیدگاه

 افراد مشارکت کننده در فرایند دلفی مشخصات -۵جدول 
 سطح تحصیلات حوزه فعالیت شماره

 دکتری ریزی شهریبرنامه ۱

 دکتری ریزی شهریبرنامه ۲

 کارشناسی ارشد ریزی شهریبرنامه ۳

 کارشناسی کشاورزی ۴

 کارشناسی ارشد کشاورزی 5

 کارشناسی ارشد کشاورزی 6

 کارشناسی باغبانی 7

 کارشناسی ارشد باغبانی ۸

 کارشناسی زیستمحیط ۹

 کارشناسی ارشد زیستمحیط ۱۰
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ین شد. سپس های ارزیابی عوامل داخلی و خارجی تشکیل و موقعیت راهبردی سایت تعیشدن عوامل، ماتریسپس از نهایی
بندی شدند. در نهایت، بر اساس نتایج ریزی راهبردی کمی اولویتبا استفاده از ماتریس برنامه سوآت راهبردهای حاصل از تحلیل

ریزی و طراحی برای توسعه کشاورزی شهری در سایت بندی راهبردها، پیشنهادهای برنامهیابی، تحلیل راهبردی و اولویتمکان
 .منتخب تدوین شد

 

 هاتحلیل داده -۴
افزار اکسپرت چویس تحلیل و وزن معیارها تعیین شد. سپس های حاصل از مقایسات زوجی با روش حداقل مربعات در نرمداده

بندی شدند. نتایج نشان داد گزینه دوم با امتیاز ها بر اساس وزن معیارها و عملکردشان اولویتبا روش مجموع وزنی ساده، گزینه
دست آمد که به ۰.۰۴ترین گزینه برای توسعه کشاورزی شهری است. نرخ ناسازگاری مقایسات زوجی نیز مناسب ،۰.۳۴6نهایی 

 .های خبرگان استبوده و بیانگر سازگاری مناسب قضاوت ۰.۱۰کمتر از حد مجاز 

 مقایسه زوجی معیارهای مکانیابی -۶جدول 

 کاربری ارتفاع شیب عوامل
فاصله از مناطق 

 مسکونی

سی دستر

 به جاده

دسترسی 

 به آب

 ۱.5 ۱.5 ۲.۰ ۲.۰ ۳.۰  درصد( 21شیب )

 ۲.۰ ۲.۰ ۱.۰ ۲.۰   درصد( 9.4ارتفاع )

 ۲.۰ ۲.۰ ۲.۰    درصد( 10.9کاربری )

 ۱.۱ ۲.۰     (٪1۸.۶فاصله از مناطق مسکونی )

 ۱.5      درصد( 20.۵دسترسی به جاده )

      ۰.۰7نرخ ناسازگاری:  درصد( 19.۶دسترسی به اب )

 
 ۱۹.6درصد و دسترسی به آب با  ۲۰.5درصد، دسترسی به جاده با  ۲۱ دهی معیارها نشان داد که شیب زمین با وزننتایج وزن
با وزن  ۲اند. در میان چهار گزینه نیز، گزینه ترین معیارهای انتخاب اراضی مناسب برای توسعه کشاورزی شهری بودهدرصد، مهم
ریزی های راهبردی و تدوین پیشنهادهای برنامهعنوان سایت منتخب برای بررسیاولویت را کسب کرد و بهبالاترین  ۰.۳۴6نهایی 

 .و طراحی انتخاب شد

 
 ت چویساکسپرنتایج انتخاب گزینه مناسب برای کشاورزی شهری باتوجه به وزندهی در  -۶تصویر 

 

 یابیتحلیل حساسیت نتایج مکان -4-1

افزار اکسپرت چویس انجام شد. نتایج نشان داد با مراتبی، تحلیل حساسیت در نرمنتایج تحلیل سلسله منظور بررسی پایداریبه
پس از  .یابی استکند که بیانگر پایداری مناسب نتایج مکانهمچنان بالاترین اولویت را حفظ می ۲تغییر وزن معیارها، گزینه 

مورد بررسی قرار گرفت. سایت منتخب با مساحت  و کالبدی آن عنوان سایت منتخب، مشخصات مکانیبه ۲انتخاب گزینه 
یفیه واقع شده است. متر است و در خیابان بهشتی شهر شر ۲۱۳٫۴5متر و طول  ۱۱۳٫۴۳مترمربع، دارای عرض تقریبی  ۲۴٬۲۱۱

 .ارائه شده است 7 تصویرنمایی از وضعیت فعلی سایت منتخب در 
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 تحلیل سلسله مراتبی یندآهای مکانی در فرویت گزینهنمودار تحلیل حساسیت اول -7تصویر 

 

 
 حاضرلنظر درحا نمایی از وضعیت زمین مورد -۸تصویر 

 

 و بحث هایافته -5
دهی شد. این سازمان سوآت آمده در قالب ماتریسدستهای بلافصل و فراگیر آن، اطلاعات بهپس از شناخت محدوده و حوزه

ها و تهدیدهای محدوده را مشخص کرده و مبنایی ها، فرصتها، محدودیتخلی و خارجی، ظرفیتبندی عوامل داماتریس با دسته
 .کندهای راهبردی و اجرایی فراهم میگیریبرای تحلیل و تصمیم
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 سوآت -7جدول 

 تهدید فرصت ضعف قوت عوامل
ی

کالبد
 

به       - پار  شیییهری  ها  جاورت تن عنوان  م
 مکمل این فضا

 عرض مناسب خیابان   -
نزدیکی سیییایت مدنظر به مرکز محله و       -

 محدوده مسکونی
 توپوگرافی و شیب ملایم محدوده -
 دسترسی شهری مناسب به محدوده -

عدم وجود نورپردازی    -
 در محدوده طراحی 

شاورزی پیرامون      - ضی ک وجود ارا
 محدوده

امکییان تبییادل فعییالیییت هییای  -
فرهنگی و اقتصییادی و اجتماعی 

 با پار  مجاور

 احتمییال افزایش فشییییار      -
ترافیکی محدوده در صورت  
افزایش مراجعییه و جییذب     

 جمعیت

ی
اجتماع

 

 حس تعلق بالای ساکنین -
 وجود پیشینه کشاورزی در شهر -

خیزی  ظرفیت ارتقای امنیت و کاهش جرم -
 شدن فضای شهریخیابان در پی فعال

 سرمایه اجتماعی بالا -

یف        - ع تعییامییل ضییی
شیییییهییرداری بییا   
شییهروندان در زمینه  
توسیییعه کشیییاورزی  

 شهری

یت ایجاد فضیییای فراگیر و   ظرف -
شییمولی فضییایی از افزایش همه
یت   عال های کشیییاورزی  طریق ف

 شهری

های اجتماعی گیری از رسانهبهره -
 متعدد

ظرفیت مشارکت و توانمندسازی     -
پذیر اجتماعی   های آسییییب  گروه

 های کشاورزی شهریدر فعالیت

از بین رفتن آسیییایش افراد   -
به     در پی ورود گردشیییگر 

 محله

ی
صاد

اقت
 

 رزانی نسبی قیمت زمین در شهرا -
 حضور جمعیت شاغل نسبتا بالا   -
یت          - عال مد از ف جاد درآ یت ای های    ظرف

 کشاورزی و خدمات وابسته در سایت

های اشتغال دائم و موقت در ایجاد فرصت -
 محدوده

  اولیییییه هییزییینییه   -
 بالا گذاریسرمایه

هییای نیروی    چییالش  -
 انسانی متخصص

 

همجواری مناسب با شهر قزوین   -
 ش بیشتر محصولاتجهت فرو

شاورزی و       - صنعت و ک شرفت  پی
 ورود تجهیزات مناسب

صولات      - سازی مح سعه و برند تو
 محلی شهر

بل پیش بینی بودن      - قا غیر
تحولات اقتصیییادی و بازار  

 کشاورزی
سهم جمعیت جوان    - کاهش 

 در کشور
هاده    ن - مت ن نات قی ها   وسیییا

 ()بذر، کود، تجهیزات

ط
حی

م
ی

ست
زی

 

از ظرفیت افزایش سییرانه فضییای سییبز    -
 طریق توسعه کشاورزی شهری

کاهش آلودگی هوا از طریق       - به  م   ک
 توسعه پوشش گیاهی و فضای سبز

یت منظر شیییهری از طریق     - قای کیف ارت
 ساماندهی و توسعه فضای سبز

 وجود سه حلقه چاه در شهر -

به       - بالا  وابسیییتگی 
 انرژی

شیییییییوع آفییات و    -
 های هرزعلف

آوری اکولوژی  شهر  تقویت تاب -
عه ک  شیییاورزی از طریق توسییی

 شهری

ها ایجاد بسییتر برای اجرای طرح -
هییای پییایییلییوت     و پییروژه
 محیطیزیست

 و آب منییابع   محییدودیییت  -
یاز  مورد آب تأمین  چالش    ن
 کشاورزی هایفعالیت

یت        - عال پذیری ف های   تأثیر
یرات         ی غ ت کشییییاورزی از 

 اقلیمی و افزایش دما

 
ها و تهدیدها بر اساس فیه، نقاط قوت، ضعف، فرصتوسعه کشاورزی شهری در شهر شریمنظور ارزیابی عوامل مؤثر بر تبه

 ۱۰با مشارکت هدفمند  راندهای محدوده شناسایی شدند. سپس فرایند دلفی در دو مطالعات اسنادی، بازدیدهای میدانی و ویژگی
ررسی و بر زیست انجام شد. در دور نخست، عوامل اولیه بریزی شهری، کشاورزی، باغبانی و محیطنفر از متخصصان برنامه

گان تعیین شدند. در ادامه، اساس دیدگاه خبرگان بازبینی شدند و در دور دوم، عوامل نهایی بر اساس اهمیت و میزان توافق خبر
 .وامل داخلی و خارجی تشکیل شدهای ارزیابی عبا تعیین وزن و امتیاز عوامل، ماتریس

 ماتریس ارزیابی عوامل داخلی -۸جدول 
 وزن دار ازیامت ازیامت زهیوزن نرمال وزن قوت

 ۰.۳۱ ۴ ۰.۰۸ ۴ فضا نیبه عنوان مکمل ا یتنها پار  شهر مجاورت

 ۰.۱۹ ۳ ۰.۰6 ۳ عرض مناسب خیابان

 ۰.۲5 ۳ ۰.۰۸ ۴ یمدنظر به مرکز محله و محدوده مسکون تیسا یکینزد

 ۰.۳۳ ۴ ۰.۰۸ ۴ محدوده میملا بیو ش یتوپوگراف

 ۰.۱۸ ۳ ۰.۰6 ۳ مناسب به محدوده یشهر یدسترس

 ۰.۱7 ۳ ۰.۰6 ۳ شدن فضای شهریخیزی خیابان در پی فعالظرفیت ارتقای امنیت و کاهش جرم

 ۰.۳۲ ۴ ۰.۰۸ ۴ بالا یاجتماع هیسرما

 ۰.۲6 ۴ ۰.۰7 ۳ در شهر نیزم متیق ینسب یارزان

 ۰.۲۱ ۳ ۰.۰7 ۳ شاغل نسبتا بالا تیجمع حضور

 ۰.۴۰ ۴ ۰.۱۰ ۴ ابسته در سایتدمات وهای کشاورزی و خظرفیت ایجاد درآمد از فعالیت
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 ۰.۱5 ۴ ۰.۰۴ ۴ قت در محدودههای اشتغال دائم و موایجاد فرصت

 ۰.۰۹ ۳ ۰.۰۳ ۳ ظرفیت افزایش سرانه فضای سبز از طریق توسعه کشاورزی شهری

 ۰.۰۹ ۳ ۰.۰۳ ۳ کم  به کاهش آلودگی هوا از طریق توسعه پوشش گیاهی و فضای سبز

 ۰.۱۲ ۴ ۰.۰۳ ۳ شهری از طریق ساماندهی و توسعه فضای سبزارتقای کیفیت منظر 

 ۰.۱۳ ۳ ۰.۰۴ ۴ سه حلقه چاه در شهر وجود

 وزن دار ازیامت ازیامت زهیوزن نرمال وزن ضعف
 ۰.۱6 ۱ ۰.۱6 ۳ یدر محدوده طراح یوجود نورپرداز عدم

 ۰.۱۱ ۲ ۰.۰6 5 یشهر یتوسعه کشاورز نهیبا شهروندان در زم یشهردار فیضع تعامل

 ۰.۱۰ ۲ ۰.۰5 ۴ بالا یگذارهیسرما هیاول نهیهز

 ۰.۰۸ ۲ ۰.۰۴ ۳ متخصص یانسان یروین یهاچالش

 ۰.۱۱ ۲ ۰.۰5 ۴ یبالا به انرژ یوابستگ

 ۳.75 - - 7۱ جمع

 
ها و تهدیدهای مؤثر بر توسعه کشاورزی شهری شناسایی و بر اساس میزان اهمیت و تأثیرگذاری ارزیابی و ترین فرصتمهم
عنوان شاخص وضعیت کلی عوامل ها بهمحاسبه و مجموع آن ر عامل، امتیاز وزنیدهی شدند. با ترکیب وزن و امتیاز هوزن

 .رائه شده استخارجی در نظر گرفته شد. نتایج این ارزیابی در قالب ماتریس ارزیابی عوامل خارجی در جدول زیر ا

 ماتریس ارزیابی عوامل خارجی -9جدول 
 دار وزن امتیاز امتیاز نرمالیزه وزن وزن فرصت

 ۰.۳۱ ۳ ۰.۱۰ ۴ محدوده پیرامون کشاورزی اراضی ودوج

 ۰.57 ۴ ۰.۱۴ 5 مجاور پار  با اجتماعی و اقتصادی و فرهنگی های فعالیت تبادل امکان

های کشاورزی شمولی فضایی از طریق فعالیتظرفیت ایجاد فضای فراگیر و افزایش همه
 شهری

۳ ۰.۰۹ ۳ ۰.۲7 

 ۰.۳6 ۴ ۰.۰۹ ۴ ددمتع اجتماعی هایرسانه از گیریبهره

های کشاورزی پذیر اجتماعی در فعالیتهای آسیبظرفیت مشارکت و توانمندسازی گروه
 شهری

۴ ۰.۰۹ ۳ ۰.۲7 

 ۰.۴5 ۴ ۰.۱۱ 5 محصولات بیشتر فروش جهت قزوین شهر با مناسب همجواری

 ۰.۳۱ ۳ ۰.۱۰ ۴ مناسب تجهیزات ورود و کشاورزی و صنعت پیشرفت

 ۰.۳۴ ۴ ۰.۰۹ ۳ صولات محلی شهرتوسعه و برندسازی مح

 ۰.۱۳ ۳ ۰.۰۴ ۴   شهر از طریق توسعه کشاورزی شهریآوری اکولوژیتقویت تاب

 ۰.۱۰ ۳ ۰.۰۳ ۳ محیطیهای پایلوت زیستها و پروژهایجاد بستر برای اجرای طرح

 وزن دار ازیامت ازیامت زهیوزن نرمال وزن تهدید
 ۰.۱۲ ۱ ۰.۱۲ ۳ محدوده در جمعیت جذب اثر در ترافیکی بار ایجاد

 ۰.۰7 ۲ ۰.۰۳ ۳ محله به گردشگر ورود پی در افراد آسایش رفتن بین از

 ۰.۱۰ ۲ ۰.۰5 ۴ کشاورزی بازار و اقتصادی تحولات بودن بینی پیش غیرقابل

 ۰.۰5 ۱ ۰.۰5 ۴ کشور در جوان جمعیت سهم کاهش

 ۰.۱۱ ۲ ۰.۰5 ۴ (تجهیزات کود، بذر،) هانهاده قیمت نوسانات

 ۰.۱۱ ۲ ۰.۰6 ۴ های کشاورزیورد نیاز فعالیتمحدودیت منابع آب و چالش تأمین آب م

 ۰.۰۴ ۱ ۰.۰۴ ۳ های کشاورزی از تغییرات اقلیمی و افزایش دماتأثیرپذیری فعالیت

 ۳.7۰ - - 6۴ جمع

 
ین بر ا. است ۳٫7۰و عوامل خارجی  ۳٫75وامل داخلی و خارجی نشان داد که امتیاز عوامل داخلی عهای ارزیابی نتایج ماتریس
های محیطی مناسبی برای توسعه کشاورزی شهری برخوردار بوده و موقعیت های داخلی و فرصتت منتخب از ظرفیتاساس، سای

ریزی مورد استفاده قرار گیری برنامهراهبردی آن تعیین شد. امتیازات دو ماتریس در ادامه برای تعیین موقعیت راهبردی و جهت
 .ارائه شده است ۱۰گرفتند و نتایج در جدول 
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 محاسبه امتیازات نهایی -10دول ج

 هاتهدید هافرصت هاضعف هاقوت عوامل

 ۰.6۰ ۳.۱۰ ۰.56 ۳.۱۹ های هر بخشمجموع گزاره

 ۳.7۰ ۳.75 مجموع

 
ایگاه سایت منتخب و امتیازات نهایی حاصل از ارزیابی عوامل داخلی و خارجی، در ماتریس موقعیت راهبردی برای تعیین ج

 .تشان داده شده اسن ۹آمده در تصویر دستموقعیت راهبردی به. توسعه کشاورزی شهری استفاده شد گیری راهبردهایجهت

 
 تعیین نوع راهبرد -9تصویر 

 
های بومی، مشارکت شهروندان و ارتقای هایی با تأکید بر استفاده از ظرفیتبرای تحقق اهداف راهبردی شهر شریفیه، سیاست

ان سطوح ها قرار گرفته و برای ایجاد ارتباط میها مبنای تعریف پروژهی تدوین شد. این سیاستهای کالبدی و عملکردزیرساخت
ها بر اساس اهمیت بندی پروژهتلویهای عمدتاً کالبدی، اواند. در ادامه نیز با تمرکز بر پروژهکار رفتهراهبردی و اجرایی طرح به
 .و تقدم اجرایی انجام شد
ها ریزی کمی راهبردی استفاده شد. پروژهها از روش برنامهمنظور تعیین اولویت اجرای آنهای پیشنهادی، بهپس از تدوین پروژه

ارتقای کیفیت کالبدی و  بر اساس معیارهایی شامل تأثیرگذاری بر اهداف طرح، قابلیت اجرا، هماهنگی با راهبردها و نقش در
بندی ها اولویتها، امتیاز نهایی محاسبه و پروژهد. با تعیین وزن عوامل و امتیاز جذابیت پروژهعملکردی محدوده ارزیابی شدن

 د.شدن
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 هاتدوین اهداف، راهبرد، سیاست و پروژه -11جدول 

 

 های کالبدی پیشنهادیامتیازدهی پروژه -12جدول 

 خارجی عوامل داخلی و

ی
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می
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مجاورت تنها پار  شهری 
 به عنوان مکمل این فضا

S1 
۰.۳

۱ 
۴ ۱.۲۳ ۴ ۱.۲۳ ۴ ۱.۲۳ ۲ ۰.6۲ ۳ ۰.۹۲ ۳ ۰.۹۲ 

امکان پار  حاشیه ای به 
 دلیل عریض بودن خیابان

S2 
۰.۱

۹ 
۴ ۰.75 ۱ ۰.۱۹ ۴ ۰.75 ۱ ۰.۱۹ ۳ ۰.56 ۱ ۰.۱۹ 

 ابعاد اهداف راهبردها هاسیاست هاپروژه

احداث بازارچه دائمی فروش  -
 محصولات کشاورزی

و ایجاد کافه سلامت و  -
 گردیمتگاه بوماقا

جرای مسیر سلامت و ا - -
 های درون مجموعهراهپیاده

روی و طراحی مسیرهای پیاده -
 فضاهای تعامل اجتماعی امن

تلفیق فضاهای تولیدی، آموزشی  -
 و خدماتی در ی  ساختار منسجم

 

، فضای کشت و بازارچه ایجاد گلخانه -
 صورت یکپارچهمحلی به

ایجاد فضاهای آموزشی و تفریحی  -
 ای ساکنان و بازدیدکنندگانبر

طراحی مبتنی بر حرکت پیاده و  -
 حضورپذیری

 ایجاد فضای سرزنده و همه شمول -

طراحی یکپارچه 
و چندمنظوره 
ی فضا

کالبد
 

ایجاد فضاهای آموزشی  -
 آموزیکشاورزی و مهارت

راحی فضاهای جمعی و ط - -
رویدادمحور )کارگاه، بازارچه 

 فصلی(

های آموزشی و اجرای برنامه -
های مختلف شارکتی برای گروهم

 ساکن
 بکارگیری افراد محلی -

آگاهی بخشی و آموزش  -
 های کشاورزی شهریمزیت

 

 ایجاد فضاهای توانمندسازی اجتماعی -
 ارتقا سطح آگاهی عمومی -

های اشتغال و درآمدزایی ایجاد فرصت -
 برای زنان و جوانان

های داوطلبانه و ترویج فعالیت -
 انپذیری شهروندمسئولیت

ویت مشارکت تق
اجتماعی و 
ارتقای عدالت و 
 سلامت

ی
اجتماع

 

اندازی بازارچه دائمی راه -
 فروش مستقیم محصولات

های فصلی برپایی نمایشگاه -
متنوع به جهت جذب 

 گردشگر

های رگزاری جشنوارهب - -
 برداشت محصول

 هافروش مستقیم و حذف واسطه -
تمرکز بر تولید محصولات سالم و  -

 ارگانی 

بخشی هویتبرندسازی و  -
 اقتصادی محلی

عنوان گیری از رویدادها بهبهره -
ابزار تقویت اقتصاد محلی و 
 پویایی فضایی مجموعه

های اقتصادی بخشی به فعالیتتنوع -
 مرتبط با کشاورزی شهری

 ایجاد مراکز فروش محصولات -

 ایجاد اشتغال برای ساکنین -

برندسازی محلی و بازاریابی  -
 محصولات

شامل  دی ترکیبیهای درآمایجاد مدل -
 گردشگری کشاورزی و خدمات جانبی

 ایجاد بستر جذب سرمایه و درآمدزایی -

تقویت اقتصاد 
محلی و 

 درآمدزایی پایدار

ی 
صاد

اقت
 

های آبیاری استقرار سیستم -
مصرف و هوشمند در کم

 فضاهای کشت

افزایش پوشش سبز و بهبود  -
 خرداقلیم محلی

های بومی اجرای کشت گونه -
 و زنبورداری

اندازهای ستفاده از سایها - -
طبیعی و گیاهی در 
 مسیرهای پیاده

 استفاده از روش های نوین آبیاری -
آموزش شهروندان و  -

بازدیدکنندگان درباره کشاورزی 
 پایدار و محیط زیست

حفاظت از تنوع زیستی و  -
 های بومیگونه

بهبود خرداقلیم محلی از طریق  -
 طراحی اکولوژی 

ی با مدیریت بهینه منابع طبیع -
 های نوینفناوری

زیستی تولید و حفاظت هم -
 زیستمحیط

های بومی و تلفیق با کشت گونه -
 زنبورداری برای حفظ تنوع زیستی

اقدامات کاهش اثر جزیره حرارتی  -
 شهری

آوری ارتقای تاب
و پایداری 

 محیطیزیست

ت
س

زی
ی

حیط
م
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نزدیکی سایت مدنظر به 
مرکز محله و محدوده 

 مسکونی

S3 
۰.۲

5 
۳ ۰.75 ۳ ۰.75 ۳ ۰.75 ۱ ۰.۲5 ۴ ۱.۰۰ ۱ ۰.۲5 

توپوگرافی و شیب ملایم 
 محدوده

S4 
۰.۳

۳ 
۱ ۰.۳۳ ۳ ۰.۹۸ ۱ ۰.۳۳ ۲ ۰.65 ۱ ۰.۳۳ ۲ ۰.65 

دسترسی شهری مناسب به 
 محدوده

S5 
۰.۱

۸ 
۳ ۰.55 ۳ ۰.55 ۳ ۰.55 ۳ ۰.55 ۳ ۰.55 ۱ ۰.۱۸ 

افزایش امنیت و کاهش 
 میزان جرم خیزی خیابان

S6 
۰.۱

7 
۲ ۰.۳۴ ۳ ۰.5۱ ۳ ۰.5۱ ۱ ۰.۱7 ۲ ۰.۳۴ ۱ ۰.۱7 

 S7 سرمایه اجتماعی بالا
۰.۳

۲ 
۳ ۰.۹6 ۱ ۰.۳۲ ۲ ۰.6۴ ۳ ۰.۹6 ۳ ۰.۹6 ۲ ۰.6۴ 

ارزانی نسبی قیمت زمین 
 در شهر

S8 
۰.۲

6 
۴ ۱.۰۴ ۲ ۰.5۲ ۱ ۰.۲6 ۲ ۰.5۲ ۱ ۰.۲6 ۲ ۰.5۲ 

حضور جمعیت شاغل نسبتا 
 بالا

S9 
۰.۲

۱ 
۳ ۰.6۳ ۱ ۰.۲۱ ۱ ۰.۲۱ ۱ ۰.۲۱ ۳ ۰.6۳ ۱ ۰.۲۱ 

 درآمدزایی از سایت
S1

0 

۰.۴
۰ 
۲ ۰.۸۰ ۱ ۰.۴۰ ۱ ۰.۴۰ ۴ ۱.6۰ ۳ ۱.۲۰ ۱ ۰.۴۰ 

فراهم سازی اشتغال دائم و 
 موقت در محدوده

S1
1 

۰.۱
5 
۴ ۰.6۰ ۱ ۰.۱5 ۲ ۰.۳۰ ۳ ۰.۴5 ۴ ۰.6۰ ۱ ۰.۱5 

 افزایش سرانه فضای سبز
S1

2 

۰.۰
۹ 
۱ ۰.۰۹ ۴ ۰.۳5 ۲ ۰.۱7 ۳ ۰.۲6 ۱ ۰.۰۹ ۴ ۰.۳5 

 واکاهش آلودگی ه
S1

3 

۰.۰
۹ 
۱ ۰.۰۹ ۲ ۰.۱۸ ۱ ۰.۰۹ ۲ ۰.۱۸ ۱ ۰.۰۹ ۴ ۰.۳6 

 ارتقا کیفیت منظر شهری
S1

4 

۰.۱
۲ 
۲ ۰.۲5 ۳ ۰.۳7 ۳ ۰.۳7 ۲ ۰.۲5 ۲ ۰.۲5 ۴ ۰.۴۹ 

 وجود سه حلقه چاه در شهر
S1

5 

۰.۱
۳ 
۱ ۰.۱۳ ۱ ۰.۱۳ ۱ ۰.۱۳ ۱ ۰.۱۳ ۱ ۰.۱۳ ۱ ۰.۱۳ 

عدم وجود نورپردازی در 
 محدوده طراحی

W
1 

۰.۱
6 
۳ ۰.۴7 ۴ ۰.6۳ ۴ ۰.6۳ ۲ ۰.۳۲ ۳ ۰.۴7 ۳ ۰.۴7 

تعامل ضعیف شهرداری با 
شهروندان در زمینه توسعه 
 کشاورزی شهری

W
2 

۰.۱
۱ 
۴ ۰.۴6 ۲ ۰.۲۳ ۱ ۰.۱۱ ۳ ۰.۳۴ ۳ ۰.۳۴ ۱ ۰.۱۱ 

گذاری هزینه اولیه سرمایه
 بالا

W
3 

۰.۱
۰ 
۳ ۰.۲۹ ۳ ۰.۲۹ ۱ ۰.۱۰ ۲ ۰.۲۰ ۲ ۰.۲۰ ۱ ۰.۱۰ 

های نیروی انسانی چالش
 متخصص

W
4 

۰.۰
۸ 
۲ ۰.۱5 ۱ ۰.۰۸ ۲ ۰.۱5 ۳ ۰.۲۳ ۱ ۰.۰۸ ۱ ۰.۰۸ 

 وابستگی بالا به انرژی
W

5 

۰.۱
۱ 
۱ ۰.۱۱ ۱ ۰.۱۱ ۲ ۰.۲۱ ۲ ۰.۲۱ ۱ ۰.۱۱ ۳ ۰.۳۲ 

وجود اراضی کشاورزی 
 پیرامون محدوده

O1 
۰.۳

۱ 
۳ ۰.۹۲ ۲ ۰.6۲ ۳ ۰.۹۲ ۴ ۱.۲۳ ۲ ۰.6۲ ۳ ۰.۹۲ 

امکان تبادل فعالیت های 
فرهنگی و اقتصادی و 

 با پار  مجاور اجتماعی

O2 
۰.5

7 
۴ ۲.۲۹ ۴ ۲.۲۹ ۳ ۱.7۱ ۳ ۱.7۱ ۴ ۲.۲۹ ۲ ۱.۱۴ 

امکان برقراری همه 
شمولی فضایی به واسطه 
 فعالیت های پیشنهادی

O3 
۰.۲

7 
۳ ۰.۸۲ ۳ ۰.۸۲ ۳ ۰.۸۲ ۲ ۰.55 ۳ ۰.۸۲ ۳ ۰.۸۲ 

های گیری از رسانهبهره
 اجتماعی متعدد

O4 
۰.۳

6 
۳ ۱.۰7 ۳ ۱.۰7 ۳ ۱.۰7 ۳ ۱.۰7 ۴ ۱.۴۲ ۳ ۱.۰7 

های توانمندسازی گروه
 پذیر اجتماعیآسیب

O5 
۰.۲

7 
۲ ۰.5۳ ۲ ۰.5۳ ۳ ۰.۸۰ ۲ ۰.5۳ ۲ ۰.5۳ ۲ ۰.5۳ 
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همجواری مناسب با شهر 
قزوین جهت فروش بیشتر 

 محصولات

O6 
۰.۴

5 
۴ ۱.۸۲ ۲ ۰.۹۱ 

۴ 
 

۱.۸۲ ۳ ۱.۳6 ۳ ۱.۳6 ۲ ۰.۹۱ 

پیشرفت صنعت و 
کشاورزی و ورود تجهیزات 

 مناسب

O7 
۰.۳

۱ 
۱ ۰.۳۱ ۱ ۰.۳۱ ۱ ۰.۳۱ ۲ ۰.6۲ ۲ ۰.6۲ ۱ ۰.۳۱ 

برندسازی محلی 
 محصولات شهر

O8 
۰.۳

۴ 
۳ ۱.۰۳ ۳ ۱.۰۳ ۴ ۱.۳7 ۳ ۱.۰۳ ۴ ۱.۳7 ۳ ۱.۰۳ 

آوری افزایش تاب
 اکولوژی  شهر

O9 
۰.۱

۳ 
۳ ۰.۳۸ ۳ ۰.۳۸ ۱ ۰.۱۳ ۲ ۰.۲5 ۲ ۰.۲5 ۳ ۰.۳۸ 

بسترسازی برای اجرای 
های پایلوت پروژه
 محیطیزیست

O1
0 

۰.۱
۰ 
۳ ۰.۲۹ ۲ ۰.۲۰ ۲ ۰.۲۰ ۲ ۰.۲۰ ۱ ۰.۱۰ ۳ ۰.۲۹ 

ایجاد بار ترافیکی در اثر 
 جذب جمعیت در محدوده

T1 
۰.۱

۲ 
۲ ۰.۲۴ ۲ ۰.۲۴ ۱ ۰.۱۲ ۱ ۰.۱۲ ۲ ۰.۲۴ ۱ ۰.۱۲ 

از بین رفتن آسایش افراد 
در پی ورود گردشگر به 

 محله

T2 
۰.۰

7 
۲ ۰.۱۴ ۳ ۰.۲۱ ۲ ۰.۱۴ ۱ ۰.۰7 ۲ ۰.۱۴ ۱ ۰.۰7 

ن غیرقابل پیش بینی بود
تحولات اقتصادی و بازار 

 کشاورزی

T3 
۰.۱

۰ 
۳ ۰.۲۹ ۱ ۰.۱۰ ۱ ۰.۱۰ ۲ ۰.۱۹ ۱ ۰.۱۰ ۱ ۰.۱۰ 

کاهش سهم جمعیت جوان 
 در کشور

T4 
۰.۰

5 
۲ ۰.۱۰ ۲ ۰.۱۰ ۲ ۰.۱۰ ۱ ۰.۰5 ۱ ۰.۰5 ۱ ۰.۰5 

ها نوسانات قیمت نهاده
 )بذر، کود، تجهیزات(

T5 
۰.۱

۱ 
۳ ۰.۳۲ ۱ ۰.۱۱ ۱ ۰.۱۱ ۲ ۰.۲۱ ۱ ۰.۱۱ ۱ ۰.۱۱ 

وجود مشکل کم آبی در 
 کشور

T6 
۰.۱

۱ 
۲ ۰.۲۳ ۱ ۰.۱۱ ۱ ۰.۱۱ ۳ ۰.۳۴ ۲ ۰.۲۳ ۳ ۰.۳۴ 

 T7 افزایش دمای کره زمین
۰.۰

۴ 
۱ ۰.۰۴ ۱ ۰.۰۴ ۱ ۰.۰۴ ۲ ۰.۰۹ ۱ ۰.۰۴ ۳ ۰.۱۳ 

 ۱5.۰۲ ۱۹.۳۸ ۱7.۹۰ ۱7.76 ۱7.۲۲ ۲۰.۸۳ جمع

 
شده ارزیابی و امتیازدهی و سپس بر اساس امتیاز عیینها بر اساس معیارهای توژههای کالبدی پیشنهادی، پرپس از تعیین پروژه

 .ارائه شده است ۱۳های پیشنهادی در جدول نهایی، از نظر اولویت اجرا مقایسه شدند. نتایج و ترتیب اولویت پروژه

 هابندی نهایی پروژهاولویت -13جدول 
 امتیاز پروژه اولویت

 ۲۰.۸۳ یفروش محصولات کشاورز یحداث بازارچه دائما 1

 ۱۹.۳۸ ایجاد کافه سلامت 2

 ۱7.۹۰ یگرداقامتگاه بوم 3

 ۱7.76 یو زنبوردار یبوم یهاکشت گونه یاجرا 4

 ۱7.۲۲ (ی)کارگاه، بازارچه فصل دادمحوریو رو یجمع یفضاها یطراح ۵

 ۱5.۰۲ درون مجموعه یهاراهادهیسلامت و پ ریمس یاجرا ۶

 
های طبیعی، فضایی و دسترسی اراضی و کشاورزی شهری در شهر شریفیه، به ویژگیهای پژوهش نشان داد که توسعه یافته

مراتبی، شیب های اقتصادی، اجتماعی و محیطی محدوده وابسته است. بر اساس نتایج فرایند تحلیل سلسلههمچنین ظرفیت
ترین معیارهای انتخاب رصد، مهمد ۱۹.6درصد و دسترسی به منابع آب با  ۲۰.5درصد، دسترسی به جاده با  ۲۱زمین با وزن 

عنوان سایت در اولویت نخست قرار گرفت و به ۰.۳۴6با وزن نهایی  ۲های مورد بررسی نیز، گزینه اراضی بودند. در میان گزینه
ها مدل پیشنهادی توسعه کشاورزی شهری در شهر شریفیه بر پیوند سه سطح استوار است: نخست، ظرفیت د.منتخب انتخاب ش

 فاصله اراضی، کاربری ارتفاع، شیب، شامل مکانی معیارهای دوم، ؛فضایی-محیطی و کالبدیامات اقتصادی، اجتماعی، زیستو الز
 توسعه چارچوب تدوین برای راهبردی تحلیل با یابیمکان نتایج تلفیق سوم، و آب؛ منابع و جاده به دسترسی مسکونی، مناطق از
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 کارکردهای از ایمجموعه تولیدی، فعالیت از فراتر شهری کشاورزی مدل، این در. چندمنظوره شهری کشاورزی مجموعه ی 
اهمیت دسترسی به منابع آب و شبکه ارتباطی  .گیرددربرمی را محیطیزیست و تفریحی آموزشی، اجتماعی، اقتصادی، تولیدی،

های مورد نیاز تولید و قش منابع و زیرساختخوانی دارد. مطالعات پیشین بر نهای مطالعات پیشین همدر پژوهش حاضر با یافته
 ,Mougeot) اندگیری و تداوم کشاورزی شهری تأکید کردههمچنین اهمیت شرایط مکانی، دسترسی و تناسب محیطی در شکل

2000; Orsini et al., 2013; Specht et al., 201 .)های کشاورزی، اهمیت این در شهر شریفیه نیز وابستگی به ظرفیت
 .رها را در انتخاب زمین برجسته کرده استمعیا

های داخلی و گیری از ظرفیتدهنده قابلیت بهرهنیز نشانسوآت  قرارگیری سایت منتخب در موقعیت راهبردی تهاجمی
لخانه، گهای موجود برای توسعه کشاورزی شهری است. بر این اساس، راهبردهای پیشنهادی بر ایجاد فضاهای کشت و فرصت
ظت از منابع طبیعی و محصولات، فضاهای آموزشی و تفریحی، حمایت از اقتصاد محلی، تقویت مشارکت اجتماعی و حفابازارچه 

قتصاد محلی، امنیت اتنوع زیستی متمرکز شدند؛ رویکردی همسو با مطالعاتی که بر کارکردهای چندگانه کشاورزی شهری در 
 (. Artmann & Sartison, 2021; Lal, 2020; Opitz et al., 2023) رندغذایی، تعاملات اجتماعی و پایداری محیطی تأکید دا

ها و توجه به کارکردهای چندگانه با های پژوهش از نظر اهمیت تناسب مکانی، دسترسی به منابع و زیرساختدر مجموع، یافته
راهبردی و تبدیل نتایج آن به چارچوب  یابی اراضی با تحلیلادبیات موجود همخوانی دارد. وجه متمایز پژوهش حاضر، پیوند مکان

ی ریزی و طراحی ی  مجموعه کشاورزی شهری چندمنظوره در مقیاس شهری است؛ رویکردی که ارتباط میان شناسایبرنامه
 .کندریزی و طراحی را تقویت میزمین مناسب و مراحل برنامه

 

 گیرینتیجه -6
هری در شهر شریفیه شاهبردها و ارائه چارچوبی برای توسعه کشاورزی پژوهش حاضر با هدف شناسایی اراضی مناسب، تدوین ر

توان گفت توسعه کشاورزی شهری در شریفیه از طریق شناسایی و انتخاب انجام شد. در پاسخ به پرسش اصلی پژوهش می
وعه رای ایجاد ی  مجمریزی بهای اقتصادی، اجتماعی و محیطی محدوده و برنامهاراضی دارای قابلیت مکانی، توجه به ظرفیت

ای از معیارهای طبیعی و پذیر است. نتایج نشان داد که این فرایند، ابتدا به انتخاب زمین بر اساس مجموعهچندعملکردی امکان
از نظر کاربرد  .ریزی و راهبردهای توسعه شهری نیاز داردهای سایت منتخب با نیازهای برنامهفضایی و سپس به تطبیق ظرفیت

کارکرد و استفاده مجدد ریزی و طراحی فضاهای شهری، بازآفرینی اراضی کمتواند در برنامههای پژوهش میازی، یافتهدر شهرس
زمان به تولید، اقتصاد های بایر و مستعد کشاورزی مورد استفاده قرار گیرد. همچنین، چارچوب پیشنهادی امکان توجه هماز زمین

ریزی فضاهای کشاورزی شهری فراهم محیطی را در برنامهتفریح و ملاحظات زیست های اجتماعی، آموزش،محلی، فعالیت
ریزی عنوان کاربری چندعملکردی در برنامهتواند فراتر از ی  فعالیت صرفاً تولیدی، بهکند. از این منظر، کشاورزی شهری میمی

 .و طراحی شهری مورد توجه قرار گیرد
هایی همراه بود؛ از جمله محدود نی، مطالعات نظری و نظر متخصصان، پژوهش با محدودیتهای میدابا وجود استفاده از داده

دهی، دشواری دسترسی به برخی اطلاعات دقیق مربوط به اراضی و مالکیت کننده در فرایند وزنبودن تعداد کارشناسان مشارکت
های محدوده شریفیه. همچنین، نتایج متناسب با ویژگییابی و تحلیل راهبردی به شرایط خاص شهر ها و وابستگی نتایج مکانآن

برای  .ها خواهد بودن آنمورد مطالعه است و تعمیم آن به سایر شهرها نیازمند بررسی شرایط محلی و بازتنظیم معیارها و وز
محصولات و  سنجی اقتصادی و مالی اجرای مجموعه پیشنهادی و میزان تقاضای بازار برایهای آتی، بررسی امکانپژوهش

برداران محلی را در فرایند تر، دیدگاه شهروندان و بهرهتوان با مطالعات میدانی گستردهشود. همچنین، میخدمات آن پیشنهاد می
محیطی،  ریزی وارد و نقش مشارکت جامعه محلی را ارزیابی کرد. بررسی آثار واقعی توسعه کشاورزی شهری بر کیفیتبرنامه

تواند به ارزیابی قابلیت تعمیم و تکمیل حلی و نیز اجرای مدل پیشنهادی در شهرهای دارای شرایط مشابه، میاشتغال و اقتصاد م
 .ریزی کشاورزی شهری کم  کندچارچوب برنامه

 نوشتپی
1- Analytic hierarchy process 
2- Expert Choice 
3- Simple Additive Weighting (SAW) 
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 ت. اس نداشته معنوی و الیم حامی مقاله حامیان مالی:

 .اندبوده سهیم مقاله در همگی که کنندمی تایید نویسندگان مشارکت نویسندگان:

 وجود ایشان برای منافعی تعارض گونههیچ پژوهش این انجام در که دارندمی اعلام نویسندگاناعلام عدم تعارض منافع: 

 است. نداشته

برای ویرایش   ChatGPTکنند که از ابزار هوش مصنوعی ندگان اعلام مینویس بیانیه شفافیت کاربست هوش مصنوعی:

 .ها، نتایج و مسئولیت نهایی مقاله بر عهده نویسندگان استو بهبود زبانی متن استفاده شده است. تمامی محتوای علمی، تحلیل

 م. سپاسگزاری مقاله این در علمی مشاوره برای افراد همه از مای: قدردان

 

 منابع
های ناکارآمد شهری با تأکید بر راهبرد محر  توسعه (، بازآفرینی پایدار بافت۱۴۰۱) باباخانی، ملیحه؛ و زارعی، مجید. اعیلی، فاطمه؛اسم

. ۳۰۸–۲۸۹(، ۲)6، نشریه مهندسی جغرافیای سرزمین)موردپژوهی: محله پنبه ریسه شهر قزوین(، 
https://dorl.net/dor/20.1001.1.25381490.1401.6.12.7.6  

(. تحلیل میزان تمایل شهروندی به تحقق کشاورزی شهری از ۱۴۰۴باقری کچلامی، مریم؛ پورجوهری، امیرحسین و احمدی، ملیحه. )
    .75-۸۹(، ۳)۱۳، ریزی شهریهای جغرافیای برنامهپژوهشدیدگاه شهروندان رشت. 

http://doi.org/10.22059/jurbangeo.2025.384165.2005 

ارشد،  یکارشناس نامهانیا]پ یشهر ر ی: نمونه موردیشهر یبر کشاورز دیبا تأک یاراض یکاربر لیو تحل یابیارز(. ۱۴۰۲مسلم. ) ،یجلال
 . و هنر پارس[ یمعمار دانشگاه

(. کاربست اصول کشاورزی شهری در مقیاس محلات: نمونه موردی: محلۀ امامزاده یحیی در ۱۳۹۸نیا، دلارام. )محمدی، مریم، و ابراهیمی

  /2019.84294manzar./3410.220https://doi.org. ۳۹–۲۴، (۴6)۱۱ ،مجله منظر تهران.
وری کشاورزی و امنیت غذایی، (. جایگاه کشاورزی شهری در ارتقا بهره۱۳۹۹نژاد، حسین، محمدزاده، فاطمه و طاهرپور، مهشید. )ملکی
  .http://jircsa.ir/article-1-389-fa.html. 5۸ – ۴۳(، ۲6) ۸، های سطوح آبگیر بارانسامانه

(. بررسی عوامل موثر بر پذیرش کشاورزی شهری توسط خانوار: مطالعه موردی ۱۴۰۴نعلبندی، نیلوفر؛ مجیدیان، مرتضی؛ نیکوکار، افسانه .)
 –۲۳(، ۱۲۹)۳۳، اقتصاد کشاورزی و توسعههای البرز و تهران، استان
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(. تحلیل ظرفیتهای کشاورزی شهری از دیدگاه دانشجویان  دانشکده ۱۳۹۹یادآور، حسین؛ لطیفی، سمیه؛ خرازی، شهریر و نامی، مینا )
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